AC T A
COMISIÓN DE GOBIERNO

SESIÓN Nº 53/00. ORDINARIA

FECHA:  CUATRO DÍAS DEL MES DE SEPTIEMBRE DE 2000.

LUGAR: SALA DE GOBIERNO.

HORA DE COMIENZO: CATORCE HORAS.

ASISTENTES:
ALCALDE-PRESIDENTE: S.Sª. DON GABRIEL AMAT AYLLÓN.

TENIENTES DE ALCALDE Y ACTUACIÓN CORPORATIVA:

DON ANTONIO GARCÍA AGUILAR.- Segundo Teniente de Alcalde.-Delegado de Sanidad, Consumo y Medio Ambiente. Gº.Pº. Popular.

DON  JOSÉ JUAN RUBÍ FUENTES.- Cuarto Teniente de Alcalde. Delegado de Deportes, Juventud, y Festejos. Gº. Pº. Popular.

DOÑA MARÍA DEL CARMEN MARÍN IBORRA.- Quinto Teniente de Alcalde.- Delegada de Bienestar Social. Gº. Pº. Popular. 

DOÑA ELOISA MARÍA CABRERA CARMONA.- Sexta Teniente de Alcalde.- Delegada de Educación, Participación Ciudadana y Cultura. Gº. Pº. Popular.

DOÑA FRANCISCA CANDELARIA TORESANO MORENO.- Séptima Teniente de Alcalde.- Delegada de Personal y Régimen Interior. Delegada para el Barrio de Aguadulce. Gº. Pº. Popular

DON NICOLÁS MANUEL MANZANO LÓPEZ.- Delegado de Agricultura, Pesca, Mercados, Abastos, Cementerios. Gº. Pº. Popular.

FUNCIONARIOS PÚBLICOS:

DON LUIS ORTEGA OLIVENCIA, con habilitación de carácter nacional, Subescala Intervención-Tesorería, Clase Superior. Interventor de Fondos del Ayuntamiento.
DON GUILLERMO LAGO NÚÑEZ, con habilitación de carácter nacional, Subescala Secretaría, Clase Superior. Secretario General del Ayuntamiento.

ATRIBUCIONES: Tiene delegadas las atribuciones del Sr. Alcalde-Presidente establecidas en los apartados f), g), ñ) o), p), q) y r) del art. 21.1 de la Ley 7/1985, de 2 de Abril, en su redacción dada por la Ley 11/1999, de 21 de abril, según Decreto de siete de Julio de 1.999, del que se dio cuenta al Ayuntamiento Pleno en sesión celebrada el día trece de Julio de 1.999,  (B.O.P. número 143 de fecha 27 de Julio de 1999), asimismo tiene las atribuciones delegadas por el Pleno, en virtud del acuerdo adoptado por el Ayuntamiento Pleno en Sesión celebrada el día 13 de Julio de 1999, la reseñada en el artículo 22.2 j), de 7/1985 en su redacción dada por la Ley 11/1.999. (B.O.P. número 143 de fecha 27 de Julio de 1999).

En la Ciudad de Roquetas de Mar, a los CUATRO días del mes de SEPTIEMBRE de 2000, siendo las CATORCE HORAS, se reúnen, en la Sala de Comisiones de esta Casa Consistorial, al objeto de celebrar, la CINCUAGESIMA TERCERA Sesión de la Comisión de Gobierno, previa convocatoria efectuada y bajo la Presidencia de S.Sª. Don Gabriel Amat Ayllón, Alcalde-Presidente, las Sras. y Sres. Tenientes de Alcalde miembros de la Comisión de Gobierno designados por Decreto de la Alcaldía-Presidencia de fecha 7 de Julio de 1.999, del que se dio cuenta al Ayuntamiento Pleno en sesión celebrada el día 13 de Julio de 1.999. (B.O.P. número 143 de fecha 27 de Julio de 1999).

Por la PRESIDENCIA se declara válidamente constituida la Comisión Municipal de Gobierno, a la que asisten los Concejales reseñados, pasándose a conocer a continuación el Orden del Día que es el siguiente:

PRIMERO.- APROBACIÓN DEL ACTA DE LA COMISIÓN DE GOBIERNO DE FECHA 28 DE AGOSTO DE 2.000.

SEGUNDO.- APROBACIÓN SI PROCEDE, MODIFICACIÓN DE ERROR MATERIAL EN EL PUNTO 3º.- 1.-  DE LA COMISIÓN DE GOBIERNO DE FECHA 7 DE AGOSTO DE 2.000.


En el cuadro donde se detallan los datos para aprobar la adquisición directa de los terrenos necesarios para la ejecución de un tramo del Proyecto modificado y de terminación de la circunvalación de Roquetas de Mar, en los números 18 y 19 como Propietario aparece Juan Ruiz Linares y Cónyuge, pero es D. Juan Rivas Linares y Cónyuge.

TERCERO.- APROBACIÓN SI PROCEDE  PROPUESTA  RELATIVA A LA SITUACIÓN DEL EXPEDIENTE PARA EL OTORGAMIENTO DE LICENCIA DE APERTURA PARA LA INSTALACIÓN DE UN PARQUE COMERCIAL Y DE OCIO EN ROQUETAS DE MAR.

CUARTO.- DACIÓN DE CUENTAS DE DIVERSOS ESTRITOS E INFORMES, Y EN SU CASO, ACUERDOS A ADOPTAR.

4º.- 1.-  Convenio de colaboración entre el Ayuntamiento, Telefónica de España, S.A. y Telefónica Telecomunicaciones Públicas, S.A., sobre telecomunicaciones en vía pública.

4º.- 2.- Escrito presentado por la Comunidad Comarcal de Regantes "Sol y Arena" donde según la Junta Directiva de la Comunidad se invita al Sr. Gabriel Amat Ayllón a la Asamblea General Extraordinaria del próximo día 8 de Septiembre, a las 20 horas y a las 20:30 en segunda.

QUINTO.-  DACIÓN DE CUENTAS DE ASUNTOS DE DEFENSA JURÍDICA, Y EN SU CASO, ACUERDOS A ADOPTAR.

5º.- 1.- Nª/Ref.: 59/00. Asunto: Recurso Contencioso Administrativo. Órgano: Juzgado de lo Contencioso-Administrativo, Nº 1  Almería. Núm. Autos: 260/00 AM. Adverso: Urbanizadora Aguadulce, S.A. Situación: Personación.

5º.- 2.- Nª/Ref.: 66/00. Asunto: Recurso Contencioso Administrativo. Órgano: Juzgado de lo Contencioso-Administrativo, Nº 1  Almería. Núm. Autos: 261/00 PR. Adverso: Urbanizadora Aguadulce, S.A. Situación: Personación.

5º.- 3.- Nª/Ref.: 84/99. Asunto: Recurso Contencioso Administrativo. Órgano: Tribunal Superior de Justicia de Andalucía. Núm. Autos: 2.436/99 Adverso: Luis Enrique González Baena y Otros. Situación: Personación.

5º.- 4.- Nª/Ref.: 92/99.  Asunto: Recurso Contencioso Administrativo. Órgano: Tribunal Superior de Justicia de Andalucía. Núm. Autos: 2.686/99. Adverso: Sr. José Porcel Praena y Otros (INDAPA). Situación: Personación.

5º.- 5.- Nª/Ref.: 31/00. Asunto: Recurso Contencioso Administrativo. Órgano: Tribunal Superior de Justicia de Andalucía. Núm. Autos: 646/00. Adverso: Entidad de Conservación de Urbanización de Aguadulce. Situación: Personación.

5º.- 6.- Nª/Ref.: 96/99. Asunto: Recurso Contencioso Administrativo. Órgano: Juzgado de lo Contencioso Administrativo Nº 1 Almería. Autos Núm.: 406/99-PR. Adverso: D. Luis Ayala Soriano. Asunto: Firmeza de la Sentencia Núm. 247/00.

5.- 7.- Nª/Ref.: 39/00. Asunto:  Reclamación Extrajudicial de daños causados en Propiedad Municipal. Adverso: D. Francisco López Montes y Compañía de Seguros: La Estrella, Seguros..Situación: Satisfecha la cantidad reclamada. Terminado.

SEXTO.-  APROBACIÓN SI PROCEDE,  DE ADQUISICIÓN DE SUMINISTRO.

6º.- 1.- Aprobación si procede, Presupuesto relativo a construcción de un remolque de características especiales para los Servicios Municipales.
SÉPTIMO.-  RUEGOS Y PREGUNTAS.

Acto seguido se procede al desarrollo de la Sesión con la adopción de los siguientes acuerdos:

PRIMERO.- APROBACIÓN DEL ACTA DE LA COMISIÓN DE GOBIERNO DE FECHA 28 DE AGOSTO DE 2.000.


Se da cuenta del Acta de la Sesión celebrada por la Comisión de Gobierno el día  28 de Agosto de 2.000, y no produciéndose ninguna observación, por la Presidencia se declara aprobada el Acta de la Sesión referenciada, de conformidad con lo establecido en el artículo 92 del R.O.F.

SEGUNDO.- APROBACIÓN SI PROCEDE, MODIFICACIÓN DE ERROR MATERIAL EN EL PUNTO 3º.- 1.-  DE LA COMISIÓN DE GOBIERNO DE FECHA 7 DE AGOSTO DE 2.000.


En el cuadro donde se detallan los datos para aprobar la adquisición directa de los terrenos necesarios para la ejecución de un tramo del Proyecto modificado y de terminación de la circunvalación de Roquetas de Mar, en los números 18 y 19 como Propietario aparece Juan Ruiz Linares y Cónyuge, pero es D. Juan Rivas Linares y Cónyuge.


La COMISIÓN DE GOBIERNO ha resuelto aprobar la Modificación en todos sus términos, acordando dar traslado del acuerdo adoptado en la Comisión de Gobierno de fecha 7 de Agosto de 2.000 introduciendo esta corrección de errores.

TERCERO.- APROBACIÓN SI PROCEDE  PROPUESTA  RELATIVA A LA SITUACIÓN DEL EXPEDIENTE PARA EL OTORGAMIENTO DE LICENCIA DE APERTURA PARA LA INSTALACIÓN DE UN PARQUE COMERCIAL Y DE OCIO EN ROQUETAS DE MAR.

I.- A N T E C E D E N T E S

Primero.- El pasado día 29 de agosto el representante legal de la entidad promotora General de Galerías comerciales presenta un escrito en el Registro General por el que se comunica, en relación con su solicitud del 12 de junio para la remisión a la Consejería de Economía y Hacienda del expediente de gran superficie comercial y de ocio que fue efectuada, conforme al acuerdo de la Comisión de Gobierno el día 28 de junio, que ha transcurrido el plazo legal de 2 meses para la obtención del preceptivo informe previsto en la Ley 1/1996 de 10 de enero por lo que ha de entenderse emitido en sentido positivo sin condicionante alguno, solicitando se proceda por el Ayuntamiento al otorgamiento de la preceptiva licencia municipal.

Segundo.-  Cronológicamente el conjunto de actuaciones que se han sucedido, con carácter previo a esta petición, en el expediente para la concesión de licencia de apertura de un parque comercial y de ocio con núm. de referencia 235/98 que se tramita en el área de Urbanismo y Medio Ambiente del Ayuntamiento de Roquetas de Mar, son las siguientes:

· 2 de octubre de 1.998 GENERAL DE GALERÍAS COMERCIALES, S.A. solicita se inicie la tramitación del expediente necesario para la apertura de un parque comercial y de ocio en Ctra. de Alicún de este Municipio, correspondiéndole  el número 235/98 A.M. aportándose la siguiente documentación:

· Proyecto de Informe Ambiental

· Estudio de Impacto de Infraestructura Viaria de Implantación de Parque Comercial

· Proyecto de Alumbrado Viario.

· Estudio de Impacto y Compatibilidad de un Hipermercado en Roquetas de Mar.

· Proyecto de Actividad de Centro Comercial y de Ocio

· Memoria.

· Justificación CPI-96 del Proyecto de Actividad de Centro Comercial y de Ocio en Roquetas de Mar.

· 27 de mayo de 1.999 Resolución de la Delegación Provincial de la Consejería de Obras Públicas y Transportes por la que se comunica la innecesariedad de la realización del informe de incidencia territorial establecido por la Ley 1/94, al estarse tramitando la correspondiente modificación del Planeamiento General de este Municipio. 

· 14 de octubre de 1.999,Informe favorable de la Oficina del PGOU.

· 22 de octubre de 1.999 publicación de Edicto en el BOP núm. 204 por la que se apertura  un plazo de información pública de 20 días hábiles, se notifica a colindantes.

· 26 de octubre de 1.999, se remite el expediente a los efectos de solicitud de informe.

· 3 noviembre 1999, la Directora General de Comercio, Consumo y Cooperación económica, de la Consejería de Trabajo e Industria requiere al Ayuntamiento la subsanación de deficiencias (Expte GS-014/99).

· 26 de Octubre de 1.999, se presenta escrito de la Asociación de Comerciantes de Roquetas de Mar  "CORMORAN", apoyando el proyecto presentado por General de Galerías Comerciales, S.A., por considerarlo el más adecuado para este Municipio.

· 18 noviembre 1999, El viceconsejero de Trabajo e Industria por delegación del Consejero acuerda el archivo del expediente GS-014/99 al no haberse subsanado dentro de plazo las deficiencias observadas.

· 30 de noviembre 1.999 la Delegación Provincial de la Consejería de Medio Ambiente  emite el informe favorable ambiental recaído en el presente expediente, siendo notificado a este Ayuntamiento el 13 de Diciembre de 1.999.

· 14 de diciembre de 1.999, se ordena la apertura del plazo de exposición al público establecido en el artículo 22.5 de la Ley 1/1996 de 10 de enero, de 20 días hábiles a partir del siguiente al de su publicación, efectuándose mediante Edicto en el Boletín Oficial de la Provincia nº 243 de 21 de Diciembre de 1.999, y notificándose igualmente a la Cámara Oficial de Comercio, Industria y Navegación, Asociaciones Locales de Consumidores y Comerciantes, Sindicatos de Trabajadores y a todos los interesados personados en el mismo. Durante este trámite se presentan las siguientes alegaciones: 

- 23 de Diciembre de 1999 la Asociación de Comerciante ACUR de Roquetas de Mar manifiesta su oposición a la instalación del Centro Comercial.

- 17 de Enero de 2000:

· la Asociación de Comerciantes Cormoran de Roquetas de Mar

· Centro Sociocultural El Parador 

· El sindicato Provincial de Comercio, Hostelería y Turismo de Comisiones Obreras

· la Federación Provincial de Comercio, Hostelería y Turismo de la Unión General de Trabajo.

· la Asociaciones de Casa y Consumo Familiar "Stella Maris", 

· la Asociación de Mujeres "Aveglo" 

· la Asociación de Mujeres "Palas-Atenea",

· la Asociación Romaní de Gitanos de Roquetas de Mar y

· la Asociación de Consumidores y Usuarios de Almería ACUA manifiestan su apoyo para la construcción del Centro Comercial promovido por General de Galerías Comerciales, S.A.,

· por otro lado, la Asociación de  Empresarios Profesionales del Poniente de Almería,

· la Cámara Oficial de Comercio, Industria y Navegación 

· el Sr. Concejal de este Ayuntamiento, Sr. Porcel Praena,

· EROSMER IBÉRICA, S.A.

· Comerciantes del Poniente, S.A. 

· Y la Federación Provincial de Comercio de ASEMPAL-ALMERÍA efectúan alegaciones.

- 28 de enero de 2000 la Asociación de Comerciantes Cormorán de Roquetas de Mar adjunta Convenio de Colaboración entre la citada Asociación y General de Galerías Comerciales, S.A. por el que se articula la colaboración entre ambas entidades, y por la que General de Galerías comerciales, S.A. se compromete a dar prioridad en la comercialización de los locales de la Galería del Parque Comercial y de Ocio a los comerciantes de la citada Asociación en un porcentaje aproximado del 50 % de los mismos.

· 24 de marzo de 2000  el  Pleno Municipal a la vista de estos antecedentes, previo dictamen de la Comisión Informativa de Medio Ambiente y, a propuesta del Concejal Delegado de Urbanismo adoptó el siguiente acuerdo: 

“PRIMERO.-  Este Municipio de Roquetas de Mar cuenta con el suelo necesario para la instalación del solicitado Parque Comercial y de Ocio, con el uso comercial preciso, establecido en el vigente Plan General de Ordenación Urbana de Roquetas de Mar.

A tal fin, se encuentra aprobada definitivamente la Modificación Puntual del Sector 36 del P.G.O.U., relativo al Cambio de Uso del citado Sector, calificándose como  Uso Industrial/Almacenaje/Comercial y Ocio siendo, por tanto apto para la instalación Comercial y de Ocio solicitada (B.O.P. nº 187 de 28 de Septiembre de 1.999).

Igualmente  se encuentra aprobado el planeamiento de desarrollo cual es el Plan Parcial del Sector 36 del P.G.O.U. de Roquetas de Mar, aprobado definitivamente por este Ayuntamiento Pleno de fecha 14 de Diciembre de 1.999, y publicado en el Diario Oficial correspondiente (B.O.P. Nº  28 de 10 de Febrero de 2000)

En este sentido se ha manifestado la Consejería de Obras Públicas y Transportes en su informe de 27 de Mayo de 1.999.

SEGUNDO.- El sistema viario por el que se accede al Centro Comercial y de Ocio proyectado es suficiente actualmente, ya que la parcela donde se pretende su instalación, está situada en la rotonda recientemente ejecutada en la Carretera. A-391, por lo que su situación favorece tanto el acceso como el giro en ambos sentidos. Desde dicho acceso se entra directamente en la parcela dedicada a la actividad principal, en la que se resuelven los problemas de las circulaciones interiores en donde se encuentran los aparcamientos que el propio Centro Comercial y de Ocio demanda y están previstos en el Plan Parcial correspondiente.

TERCERO.-  En la actualidad se encuentra en exposición pública el Estudio Informativo de la Variante de la Autovía del Mediterráneo, tramo Puerto Lumbreras-Adra, para acceso a los núcleos de El Parador y Roquetas de Mar, que descargará de trafico esta vía, Carretera A-391, que pasará a ser una vía de servicio del Polígono Comercial y de Ocio, así como de Almacenamiento de este Municipio.

CUARTO.- En cuanto a la infraestructura de abastecimiento  de agua potable, por terrenos de este Sector discurre una arteria  de agua potable, actualmente  en servicio y perfecto funcionamiento, para el Municipio de Roquetas de Mar.  La  red de pluviales del sistema de saneamiento vierte sus aguas a la rambla colindante cuyas obras de defensa y embellecimiento están incluidas en el proyecto correspondiente que se encuentra presentado en la Comisaría de Aguas del Sur de España, Confederación Hidrográfica, Ministerio del Medio Ambiente. 

Para la evacuación de aguas residuales está prevista una estación de bombeo, dentro del citado sector y exclusivamente para el mismo, que impulsará esta agua a nueva Estación Depuradora de Aguas Residuales recientemente construida por el Ministerio de Medio Ambiente y Calidad de las Aguas.

Para el suministro de energía eléctrica existe una línea de alta tensión que discurre a lo largo del Sector 36 y cuya adaptación esta incluida en el Proyecto de Urbanización del citado Sector, de acuerdo con las directrices marcadas por la Compañía Sevillana de Electricidad, S.A.

QUINTO: Por tanto, este Ayuntamiento está de acuerdo en la instalación de este Parque Comercial y de Ocio ya que se adapta a las necesidades de este Término Municipal así como de las zonas colindantes que demandan una mejor distribución y estructura comercial y de ocio y que redundará en una mayor protección y defensa de los intereses de los consumidores.

Incluso está prevista la incorporación de los comerciantes locales  en la Galería Comercial y de Ocio, mediante el acuerdo a que se ha llegado con General de Galerías Comerciales, S.A., que garantiza que el 50 % de los locales de la misma serán distribuidos entre el comercio local.

SEXTO.- De resultar aprobado, se someterá a información pública mediante Edicto en el Boletín Oficial de la Provincia por plazo de veinte días, y se remitirá el expediente a la Consejería de Trabajo e Industria a los efectos de la emisión del informe establecido en el art. 23 de la Ley 1/1996 de 10 de Enero, del Comercio Interior de Andalucía.
· 29 de marzo de 2000, petición del informe comercial preceptivo  en el Registro de la Delegación Provincial de la Consejería de Trabajo e Industria el Proyecto junto don una copia del expediente administrativo completo. 

· 6 de abril de 2000 se recibe en el Ayuntamiento escrito del Coordinador de la Dirección General de Comercio por el que se otorgaba un plazo de quince días para la subsanación de una serie de deficiencias observadas en el expediente que fueron cumplimentadas por el Ayuntamiento mediante escrito presentado el día 11 de abril 2000.

· 29 de mayo de 2000 reunión de  la comisión Asesora de Comercio Interior formulándose propuesta y Resolución por parte de la Consejera de Economía y Hacienda por la que se informa desfavorablemente la instalación de la gran superficie comercial en el término de Roquetas de Mar en la que se señala como argumento el siguiente: 

“De los datos aportados y del contenido de los estudios técnicos incluidos en el expediente, no se concluye que exista déficit comercial en el municipio de Roquetas de Mar y su área de influencia, por lo que su instalación podría producir efectos negativos para el pequeño comercio existente en la zona. En este mismo sentido se ha pronunciado la comisión asesora de comercio interior de Andalucía en su reunión de 29 de mayo de 2000.

Por otra parte, la política sobre el comercio debe favorecer la participación de los grupos socioeconómicos implicados en el sector, haciendo efectivos los principios constitucionales de participación ciudadana, defensa de los intereses de los consumidores y audiencia a sus organizaciones en la gestión de los intereses públicos que le afecten directamente. De acuerdo con lo manifestado por los miembros de la Comisión Asesora de Comercio Interior de Andalucía, la gran superficie comercial proyectada no supone especial beneficio para la protección y defensa de los intereses de los consumidores, que es el otro interés general protegible por la Administración Autonómica”.
· 30 de mayo de 2000 advertido que en la sesión celebrada por la Comisión Asesora de Comercio Interior se distribuyo documentación ajena al expediente instruido se requiere la misma a la Dirección General de Comercio quien ha reconocido mediante escrito recibido el día 3 de julio, la existencia en dicha Comisión de otros documentos que aunque no están en el expediente “pueden tener relación con el asunto a tratar”estando justificada a juicio de este cargo público la que fue proporcionada por un grupo municipal del propio Ayuntamiento (INDAPA), cuyo Portavoz, según se le ha comunicado a la Directora General está incurso en la circunstancia de abstención recogida en el apartado e) del art. 28 de la Ley 30/1992.

· 12 de junio 2000 el representante legal de General de Galerías Comerciales S.A. mediante escrito comparece en el expediente para indicar que, con independencia de la disconformidad con la resolución de la Consejería y Hacienda que informa desfavorablemente la implantación del Gran Área, presenta copias exactas e idénticas del proyecto de actividad de parque comercial, estudios de impacto socioeconómico idénticos a los tramitados en su día, dos copias de la memoria del Plan Comarcal de Ordenación del Poniente almeriense y anexo y actualización del estudio de impacto socioeconómico, solicitando que por el Ayuntamiento se solicite el preceptivo informe a la Consejería a fin de que se pueda emitir la correspondiente licencia municipal, considerando válido, en base al principio de economía procedimental el informe ambiental tramitado así como el resto de informe técnicos emitidos por tratarse de documentaciones idénticas.

· 19 junio 2000 se adjunta, por el Promotor de la Gran Superficie, el Convenio de colaboración firmado con la Asociación de comerciantes Cormorán y asociaciones mas representativas de amas de casa. 

· 29 de junio la Unión de Consumidores de Almería-UCE se ratifica en el informe favorable que emitieron el día 7 de abril pasado.

· 26 de junio 2000 la Comisión de Gobierno adopta el siguiente acuerdo que tuvo entrada en el Registro de la Consejería el día 28 de junio 2000:

1º.- Formular Recurso de Reposición frente a la Resolución de la Consejera de Economía y Hacienda de 29 mayo por la que se informa desfavorablemente el expediente número GS-004/00 que pone fin a la vía administrativa y vincula la decisión municipal denegatoria de la licencia de apertura solicitada para la implantación de una gran superficie comercial proyectada en el Municipio por la mercantil General de Galerías Comerciales S.A. en la parcela ICI del Plan Parcial del Sector 36 del vigente PGOU a fin de que, a la vista de las consideraciones efectuadas se proceda a emitir un informe positivo a la misma, de conformidad con lo establecido en el artículo 38 de la Constitución española, artículos 3 y 5 de la Ley 7/1996, de 15 de enero de Ordenación del Comercio Minorista, y, Ley 1/1996, de 10 de enero, del Comercio Interior de Andalucía.

2º.- Remitir, conforme tiene interesado la entidad mercantil General de Galerías Comerciales S.A., a fin de que se emita el preceptivo informe para la concesión de la correspondiente licencia, los siguientes documentos:

Anexo al estudio de dotación comercial en el área de influencia de Roquetas de Mar realizado por GFK&EMER elaborado por la Consultora de Marketing KMC Estudios de mercado

Copia del Plan Comarcal de Ordenación del Poniente Almeriense en donde se prevé la ubicación de una gran área comercial en la Parcela ICI del Plan Parcial del Sector 36

Copia del Convenio de Colaboración firmado entre la empresa promotora y la Asociación de Comerciantes de Roquetas de Mar “Cormorán” y asociaciones representativas de consumidores y amas de casa

Informe de la Asociación de Consumidores y Usuarios de Almería.
· 14 de julio de 2000  tiene entrada en el Registro del Ayuntamiento un escrito de la Secretaría General Técnica de la Consejería de Economía y Hacienda por la que, conforme a lo establecido en el art. 42.4 de la Ley 30/1992, se comunica que el traslado del acuerdo de la Comisión de Gobierno tiene la consideración de un Recurso de Reposición, indicando el plazo de resolución, contestándose por el Ayuntamiento mediante escrito de fecha 19 de julio que se estaba dando una interpretación parcial al mismo ya que se solicitaba también, en el citado acuerdo municipal, la emisión del preceptivo informe comercial previsto en la Ley 1/1996. 

· 21 de julio de 2000 se recibe en el Ayuntamiento un oficio de la Jefatura del Servicio de Análisis y Planificación comercial por el que se insiste en el hecho de que no existe nueva solicitud de informe comercial y que la documentación remitida debe seguir la tramitación a que hace referencia el art. 22.5 de la Ley de Comercio en cuanto a información pública y audiencia para una vez concluido este trámite someter formalmente la emisión del preceptivo informe comercial.

· 25 de julio de 2000 por la Alcaldía-Presidencia se dicta una Resolución por la cual se comunica al promotor del Gran Área Comercial, a los efectos de la suspensión del plazo máximo para resolver el procedimiento de concesión de la licencia, que el día 28 de junio ha tenido entrada en la Delegación Provincial de la Consejería de Economía y Hacienda el acuerdo adoptado por la Comisión de Gobierno el día 26 de junio de 2000, por le que, entre otros, se estima su solicitud de 12 de junio.

· 16 de agosto 2000 tiene entrada en el Registro del ayuntamiento un escrito del represente legal de la entidad promotora del Parque comercial y de ocio adjuntando un dictamen que ha emitido, con respecto al oficio reseñado, don Jesús González Pérez, del que se ha dado traslado por parte del Ayuntamiento.

· 18 de agosto de 2000, se remite el  dictamen reseñado en el apartado anterior a la Directora General de Comercio, para su conocimiento y efectos.

II.- C O N S I D E R A C I O N E S   J U R Í D I C A S

Primero.- Como tiene declarada la jurisprudencia, la obtención de las licencias municipales, aun por silencio administrativo, requiere no solo el cumplimiento de los requisitos formales, sino también, el cumplimiento de los requisitos materiales que se concretan en el ámbito de la dotación prevista en el presente expediente que es la implantación de una gran área comercial en el Municipio en la conformidad de la misma con el planeamiento urbanístico, la normativa medio ambiental y la legislación comercial, en cuyos primer y segundo aspecto la administración autónoma tiene un papel decisorio, disponiendo, en el  tercero,  de una “participación preventiva”.

Ello comporta que, para la obtención de la licencia de apertura para la implantación de esta gran superficie por la entidad promotora, no es suficiente con el cumplimiento de todos los plazos sino que además debe cumplir las determinaciones urbanísticas del Plan General de Ordenación Urbana del Municipio y contar con un Informe ambiental favorable, aspectos ambos que se dan en este caso, quedando por determinar, sin entrar en mayores disquisiciones sobre actos tácitos o presuntos, si por el transcurso del plazo de dos meses desde la presentación del acuerdo de la Comisión de Gobierno sin que se haya notificado al Ayuntamiento acto administrativo alguno se infiere ex lege las consecuencias jurídicas previstas en el artículo 24.1 de la Ley de Comercio Interior, es decir, la producción de un informe positivo.

De tener este carácter el Ayuntamiento podrá otorgar la licencia de apertura para la instalación de la Gran superficie comercial y de ocio previa a la licencia de obras por lo que, habida cuenta de la trascendencia de esta cuestión, en la controversia suscitada entre el Ayuntamiento y la Jefa del Servicio de Análisis y Planificación comercial ha intervenido una relevante figura del Derecho administrativo quien ha dado su opinión objetiva a favor de la posición municipal mediante un Dictamen, que el Ayuntamiento ha remitido a la Administración autónoma en base al principio de buena fe que debe respetar la actuación administrativa, que concluye de la siguiente forma: 

El Ayuntamiento de Roquetas de Mar ha formulado una solicitud a la Consejería de Economía y Hacienda. La Consejera tiene el deber jurídico de dictar una resolución expresa. Los documentos y el complemento de estudio de impacto socioeconómico unidos a la solicitud del informe comercial no suponen alteración del proyecto inicial del Centro comercial promovido por General de Galerías Comerciales S. A.. Por ello, conservan toda su eficacia los trámites anteriores; en especial, el período de información pública y de audiencia a las organizaciones más representativas de los comerciantes, consumidores y sindicatos así como la Cámara Oficial de Comercio.
Segundo.- Para el estudio de esta cuestión hay que partir, a juicio de esta Comisión municipal, del deber jurídico administrativo de dictar una resolución expresa en todos los procedimientos y a notificarla cualquiera que sea su forma de iniciación recogido en el artículo 42 de la Ley 30/1992 dentro de un término (que se contrae en el ámbito del relativo al procedimiento para la obtención del informe preceptivo en materia comercial al plazo de los dos meses desde la petición); el precepto finaliza así “el incumplimiento  de lo dispuesto en este artículo dará lugar a la exigencia de responsabilidad disciplinaria o, en su caso, será causa de remoción del puesto de trabajo”.

La obligación de resolver se encontraba ya, por razones obvias, en la Ley de Procedimiento Administrativo  (redacción dada por la Ley 164/1963, art. 94.3): “la denegación presunta no excluirá el deber de la Administración de dictar una resolución expresa. Contra el incumplimiento de este deber podrá deducirse reclamación en queja, que servirá también de recordatorio previo de responsabilidad personal, si hubiere lugar a ella, de autoridad o funcionario negligente”. 

Con estos precedentes procede analizar si el acuerdo de la Comisión de Gobierno de 26 de junio 2000 explícita, tal y como se le ha señalado por el Ayuntamiento a la Directora General de Comercio Interior, de forma clara y unívoca, la pretensión de que se emita el preceptivo informe comercial, y se adjuntaba a estos fines una documentación que no justifica, ni fáctica ni jurídicamente, un nuevo  trámite de audiencia e información pública y, por ello, ha supuesto la iniciación de un nuevo trámite.


Para determinar si se ha iniciado el trámite de informe comercial habrá que estar a la solicitud formulada por la Entidad promotora el día 12 de junio de 2000 (reg. de entrada 10.567) que ha sido remitida junto con los documentos aportados en cuya petición final, una vez justificada la necesidad de requerir un nuevo informe, se solicita la remisión de la documentación al objeto de que (…/…) se solicite el preceptivo informe a la Consejería a fin de que se pueda emitir la correspondiente licencia municipal.”
El acuerdo municipal de 26 de junio remitido a la Consejería de Economía y Hacienda el día 28 siguiente, aprueba esta petición y la explícita, además de la formulación del Recurso de Reposición frente al acuerdo de la Consejera, de la siguiente forma: (.../...)2º.- Remitir, conforme tiene interesado la entidad mercantil (.../...a fin de que se emita el preceptivo informe para la concesión de la correspondiente licencia, los siguientes documentos:(.../..).

A la vista de ello la única conclusión a la que se puede llegar es que la remisión, conforme tenía solicitada la entidad promotora, a la Consejería de Economía y Hacienda a fin de que se emita el preceptivo informe comercial es, jurídicamente, una petición de informe.

Tercero.- La Administración autónoma, al amparo de la legislación vigente, ante la petición de informe puede, a través de los órganos y autoridades administrativas que tienen la facultad de resolver, y que se indican en la Ley 6/1983, de 21 de julio y Decreto 137/2000 de 16 de mayo (BOJA de 20 de mayo),  con arreglo a las normas de procedimiento administrativo, dictar alguno de los siguientes actos administrativos expresos: 

· La Directora General de Comercio Interior,  el previsto en el art. 71 de la Ley 30/1992 para que se subsane las faltas o los documentos preceptivos con indicación de que, si así no lo hiciera se tendrá por desistido de su petición previa resolución de la Consejería que deberá ser dictada en los términos previstos en el art. 42, como se ha hecho en el presente expediente para la instalación de esta Gran área Comercial con nº de referencia GS-014/99.

· La Consejera de Economía y Hacienda, el previsto en el art. 24.1 de la Ley 1/1996 de 10 de enero, evacuando dentro de plazo un informe favorable o, desfavorable, como se ha hecho en el expediente para la instalación de esta Gran Área Comercial con nº de referencia GS-004/00.

· La Consejera de Economía y Hacienda, conforme a lo establecido en el art. 24.2 de la Ley 1/1996 de 10 de enero, requerir al promotor del proyecto a través del Ayuntamiento, y, en su caso, a este, para que subsane las deficiencias observadas, siempre que no motivaran por sí mismas un informe desfavorable, suspendiendo el plazo para la emisión del informe hasta que las mismas sean subsanadas, o haya transcurrido el plazo otorgado para la subsanación, y que podría haberse efectuado en el presente expediente de considerar, fundadamente, que la documentación presentada precisa de información pública y audiencia a los interesados.


Los órganos de la Administración autónoma que tienen atribuida la competencia para ello no han dictado, pues, ninguno de estos actos administrativos susceptible de recurso o revisión jurisdiccional al amparo de la consideración efectuada por la Jefatura del Servicio en el oficio dictaminado de que no existe una solicitud, pese a resultar evidente y así habérselo manifestado el Ayuntamiento con la celeridad suficiente a fin  de que pudiera ser incluida, y debatida, en la misma sesión de la Comisión Asesora que se celebró en el mes de julio en cuyo Orden del día sí se incluyó el informe comercial interesado por el Municipio colindante.

En este punto, ¿puede el Alcalde, sin incurrir en grave responsabilidad patrimonial, denegar la licencia de apertura al amparo de una opinión efectuada por un funcionario de otra Administración que considera como no pedido lo que el Ayuntamiento expresamente ha solicitado?, o, en otras palabras, ¿puede denegarse por el Ayuntamiento esta licencia en base a un acto administrativo de la Junta de Andalucía  inexistente en contra de la propia Ley de Comercio Interior.

Cuarto.- La Directora General de Comercio ha justificado la inclusión, en la sesión de la Comisión Asesora que propuso informar desfavorablemente la instalación de la gran superficie comercial, de un escrito remitido por un grupo político municipal, que ya había manifestado por cierto su parecer en la sesión plenaria correspondiente y  voto en contra de la propuesta (acuerdo que no ha sido recurrido), en el hecho de que ese órgano  pueda tener un conocimiento lo mas profundo posible con respecto al asunto a tratar en la sesión, prescindiendo del trámite de audiencia previsto en el art. 84 de la Ley 30/1992. Sin embargo, la Jefa del Servicio, en abierta contradicción con este criterio considera que cualquier otra documentación, aunque sea remitida por quien tiene interés legitimo y directo, como son el propio Ayuntamiento y la Entidad promotora, no cuenta con este privilegio, pese a que el acuerdo municipal  recoja expresamente, en base a hechos objetivos,  la conveniencia de reclamar el informe preceptivo y era patente su oportunidad y tenga, técnicamente, esta finalidad.

No es necesario hacer un análisis profundo para deducir  que la documentación remitida junto a la solicitud no precisa de una nueva exposición al público y audiencia de las organizaciones mas representativas de los comerciantes, consumidores y sindicatos de trabajadores así como la de la Cámara Oficial de Comercio, Industria y Navegación. En el dictamen jurídico emitido al respecto por González Pérez, obrante en el expediente y, remitido a la Dirección General de Comercio de la Junta de Andalucía, se hace una motivada explicación en Derecho acerca de su innecesariedad.

Lo que se pretende con la documentación remitida junto a  la nueva solicitud es contribuir, sin duda, a que la Comisión  Asesora de Comercio Interior que debe ser oída con carácter previo al informe preceptivo comercial y no  así en los Recursos que frente a estos se puedan suscitar, pueda, en palabras de la propia Dirección General, tener un conocimiento lo mas profundo posible con respecto al asunto a tratar en la sesión, más aún que la que resulta del “determinante” escrito que se distribuyó entre los miembros en la Sesión de la Comisión Asesora anterior, perteneciente a un Grupo político municipal, cuyo Portavoz está incurso en causa legal de abstención en este asunto, y cuyos concejales, desde su toma de posesión hace poco mas de un año, vienen formulando recursos a toda actuación municipal de la mas diversa índole, con interposición, inclusive, de denuncias y querellas frente a autoridades y funcionarios locales.

En este sentido sólo queda añadir una puntualización sobre la documentación remitida:

· El Anexo al estudio de dotación comercial parcial en el área de influencia de Roquetas de Mar realizado por GFK&EMER elaborado por la Consultora de Marketing KMC estudios de mercado, por su propia naturaleza es un documento accesorio y dependiente del documento obrante en el expediente, recoge conclusiones que permiten contrastar la información suministrada en el mismo.

· El Plan Comarcal de Ordenación del Poniente Almeriense en donde se prevé la ubicación de un gran área comercial en la Parcela ICI del Plan Parcial del Sector 36, es un documento editado por la Consejería de Obras Públicas y Transportes que tiene por cierto un representante en la Comisión asesora, este documento se ha sometido ya a información pública y audiencia de las Administraciones Públicas y Entidades Públicas afectadas.

· El Convenio de Colaboración firmado entre la empresa promotora y la Asociación de Comerciantes de Roquetas de Mar “Cormorán” y asociaciones representativas de consumidores y amas de casa trata de  resaltar el acuerdo alcanzado con los comerciantes  y asociaciones de consumidores y usuarios locales.

· El Informe de la Asociación de Consumidores y Usuarios de Almería ratifica y reitera el obrante en el trámite de alegaciones efectuado en el trámite de audiencia conferido, no teniendo sentido someter a información pública y audiencia las alegaciones que se han producido en el trámite anterior.

Quinto.- En el anexo segundo (nº 41) de la Ley 7/1994, de 18 de mayo, de Protección Ambiental se recoge que la ejecución de Grandes superficies comerciales e Hipermercados requieren un Informe ambiental, habiéndose tramitado, conforme al Reglamento de Informe Ambiental aprobado por Decreto 153/1996, de 30 de abril (BOJA núm. 69 de 18 de junio) por parte de la Entidad promotora con carácter previo, como es preceptivo, al trámite de Informe comercial.

En este Informe aprobado por la Comisión Inter departamental Provincial de Medio Ambiente de Almería el 30 de noviembre 1999 en sentido favorable se recogen una serie de medidas correctoras y de seguimiento de control (ap. 4º y 5º) que conforme a la normativa de aplicación indicada se deberán recoger en las licencias necesarias para la ejecución del mismo haciéndose constar expresamente “la prohibición de iniciar la actuación antes de que se haya certificado por técnico competente el efectivo cumplimiento de las condiciones impuestas para la puesta en marcha”, en la forma establecida en el artículo 32.1 del Reglamento de Informe ambiental, cuya notificación se efectuara por el Ayuntamiento inmediatamente a la Delegación de Medio Ambiente junto con la documentación aportada.

Sexto.- Finalmente a la fecha de celebración de esta sesión, tampoco se ha resuelto por parte de la Consejera de Economía y Hacienda el Recurso Potestativo de Reposición planteado por el Ayuntamiento frente a la Resolución por la que se informa desfavorablemente la petición anterior, por lo que esta expedita la vía judicial a fin de que se revise judicialmente un acuerdo que carece de motivación y que podría incurrir, como en su momento se acreditara, en desviación de poder, con la pretensión no sólo de que se anule la resolución de 29 de mayo de 2000, sino, también de que se declare el derecho a la autorización autonómica en la forma de un informe positivo expreso.

Por otro lado se ha publicado la aprobación definitiva de la modificación puntual de las NNSS del Municipio de Vícar, consistente en la reclasificación del suelo rústico colindante con el término municipal a fin de construir  otra gran superficie para dar servicio a la población de Roquetas de Mar, instalación que provocará, desde el punto de vista de la Ordenación territorial, el denominado efecto de “cuello de botella” en el único acceso al Municipio desde la Autovía, por lo que la Comisión de Gobierno ha resuelto someter también este acuerdo a revisión jurisdiccional. 

Por cuanto antecede la COMISIÓN DE GOBIERNO de acuerdo con lo informado por la Secretaría General ha adoptado el siguiente ACUERDO: 

1º.- Entender, conforme establece el art. 24 1 de la Ley 1/1996,  que se ha emitido en sentido positivo sin condicionante alguno el informe preceptivo comercial peticionado a la Consejería de Economía y Hacienda mediante acuerdo de la Comisión de Gobierno de fecha 26 de junio de 2000, con entrada en el Registro de la Delegación Provincial de la Consejería competente el día 28 siguiente, al haber transcurrido el plazo de dos meses sin que al Ayuntamiento se le haya notificado una Resolución expresa por la Consejera.

2º.- Otorgar, con los pronunciamientos medioambientales indicados en el Informe ambiental, licencia de apertura para la instalación de una gran superficie comercial y de ocio proyectada en el Municipio por la mercantil General de Galerías Comerciales S.A. en la parcela ICI del Plan Parcial del Sector 36 del vigente P.G.O.U.

3º.- Impugnar ante el orden jurisdiccional contencioso-administrativo la desestimación presunta del Recurso de Reposición interpuesto por el Ayuntamiento frente al acuerdo de la Consejera de Economía y Hacienda de 29 de mayo de 2000 (Expte. GS-004/00)."

CUARTO.- DACIÓN DE CUENTAS DE DIVERSOS ESTRITOS E INFORMES, Y EN SU CASO, ACUERDOS A ADOPTAR.

4º.- 1.-  Convenio de colaboración entre el Ayuntamiento, Telefónica de España, S.A. y Telefónica Telecomunicaciones Públicas, S.A., sobre telecomunicaciones en vía pública.


El día 19 de Mayo de 1.999 se firmo un Convenio de Colaboración entre el Ayuntamiento de Roquetas de Mar, Telefónica de España, S.A. y Telefónica de Telecomunicaciones Públicas, S.A. en virtud de la cual se regula la prestación del servicio público que presta esta Compañía mediante instalaciones en vía pública.


El objeto que se declara en lo dispositivo del Convenio es mejorar las instalaciones de telefonía en la vía pública mediante la utilización de los medios técnicos más avanzados con especial atención a la supresión de barreras arquitectónicas que dificultan el acceso a este servicio de personas discapacitadas, así como establecer un marco especifico de exhibición publicitaria en los soportes telefónicos en la vía pública que promocione "además la concienciación ciudadana sobre la necesidad de mejorar el paisaje urbano y el respeto por la ciudad" .


En documentación anexa al citado Convenio, no suscrita por las partes intervinientes figuran fotocopias de los soportes telefónicos así como también sendos modelos de locutorio, figurando en una relación actualmente de servicio en las que por error se han incluido un locutorio telefónico que figura incluido en el padrón de quioscos, a favor de la siguiente adjudicataria: Dña. Rosario Macarena Murguía Serrano.


En estas circunstancias se ha tenido noticia de que Telefónica Telecomunicaciones Públicas, S.A. esta instalando cajeros automáticos de Entidades Bancarias en el interior de estos locutorios  sin que las personas físicas adjudicataria del mismo sea responsable de esta instalación,  así mismo, no consta que se estén destinando los  soportes de estas instalaciones ni a la promoción de la concienciación ciudadana de la necesidad de mejorar el paisaje urbano y el respeto por la ciudad.


En consecuencia el citado Convenio en cuanto a la inclusión en el mismo del locutorio telefónico incluido en el padrón municipal de quioscos puede considerarse abusivo, por lo que la COMISIÓN DE GOBIERNO ha resuelto incoar expediente a fin de determinar el grado de colaboración que por parte de la compañía Telefónica Telecomunicaciones Públicas, S.A. se esta efectuando al amparo del mismo dando traslado del siguiente acuerdo a las personas interesadas a fin de que de conformidad con lo establecido en el art. 84  de la Ley 30/1992, de 26 de Noviembre, de Régimen Jurídico de las Administraciones Públicas y del Procedimiento Administrativo Común, de que puedan en el plazo de quince días de la notificación del mismo alegar y presentar los documentos y justificaciones que estimen pertinentes. 

4º.- 2.- Escrito presentado por la Comunidad Comarcal de Regantes "Sol y Arena" donde según la Junta Directiva de la Comunidad se invita al Sr. Gabriel Amat Ayllón a la Asamblea General Extraordinaria del próximo día 8 de Septiembre, a las 20 horas y a las 20:30 en segunda.


Se da cuenta del escrito con el siguiente tenor literal:

"Por la presente, tenemos el honor de comunicarle, que la Junta Directiva de la Comunidad que presido, por acuerdo unánime de los asistentes a la reunión celebrada, entre otros acuerdos, se tomó el de "formular invitación a D. Gabriel Amat Ayllón, en su calidad de Alcalde de Roquetas de Mar, lugar, en donde se celebrará la Asamblea General Extraordinaria, en convocatoria judicial, el próximo día 8 de Septiembre, a las 20 horas y a las 20;30 en segunda, para que presida la mesa, junto con la Presidencia de Sol y Arena.


Todo ello, como consideración y entendiendo, que su presencia y talante, conciliador y democrático, como ha demostrado, a suavizar la tensión que subsiste, entre una fracción de regantes y ésta Junta Directiva.


En nombre propio y de la Junta Directiva que presido, solicito, acepte la invitación, para el buen desarrollo de la citada Asamblea.


A la espera de su aceptación, le expresamos de antemano nuestro agradecimiento. Atentamente."


 Igualmente, por parte del Sr. Alcalde-Presidente se indica que también se ha recibido invitación a la convocatoria judicial de Junta General Extraordinaria de la Comunidad de Regantes Sol y Arena para el próximo día 8 de Septiembre, por parte de la Plataforma para la Democratización de la Comunidad de Regantes Sol y Arena.


La  COMISIÓN DE GOBIERNO ha resuelto quedar enterada.
QUINTO.-  DACIÓN DE CUENTAS DE ASUNTOS DE DEFENSA JURÍDICA, Y EN SU CASO, ACUERDOS A ADOPTAR. 

5º.- 1.- Nª/Ref.: 59/00. Asunto: Recurso Contencioso Administrativo. Órgano: Juzgado de lo Contencioso-Administrativo, Nº 1  Almería. Núm. Autos: 260/00 AM. Adverso: Urbanizadora Aguadulce, S.A. Situación: Personación.
En relación con el asunto al margen referenciado y, para su conocimiento por la Comisión de Gobierno,  por el Sr. Letrado Asesor, se comunica, que con fecha 28  de Julio de 2.000 nos ha sido notificada Providencia del Juzgado de lo Contencioso-Administrativo Nº 1 de Almería de fecha 25 de Julio de 2.000 por la que se tiene por recibido el Expediente Administrativo y, de conformidad con lo dispuesto en el artículo 50.2 de la Ley Reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa, por personado al Ayuntamiento de Roquetas de Mar en el recurso de referencia.


La  COMISIÓN DE GOBIERNO ha resuelto quedar enterada.

5º.- 2.- Nª/Ref.: 66/00. Asunto: Recurso Contencioso Administrativo. Órgano: Juzgado de lo Contencioso-Administrativo, Nº 1  Almería. Núm. Autos: 261/00 PR. Adverso: Urbanizadora Aguadulce, S.A. Situación: Personación.


En relación con el asunto al margen referenciado y, para su conocimiento por la Comisión de Gobierno, por el Sr. Letrado Asesor, se comunica, que con fecha 28  de Julio de 2.000 nos ha sido notificada Providencia del Juzgado de lo Contencioso-Administrativo Nº 1 de Almería de fecha 25 de Julio de 2.000 por la que se tiene por recibido el Expediente Administrativo y, de conformidad con lo dispuesto en el artículo 50.2 de la Ley Reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa, por personado al Ayuntamiento de Roquetas de Mar en el recurso de referencia.

La  COMISIÓN DE GOBIERNO ha resuelto quedar enterada.

5º.- 3.- Nª/Ref.: 84/99. Asunto: Recurso Contencioso Administrativo. Órgano: Tribunal Superior de Justicia de Andalucía. Núm. Autos: 2.436/99 Adverso: Luis Enrique González Baena y Otros. Situación: Personación.

En relación con el asunto al margen referenciado y, para su conocimiento por la Comisión de Gobierno, por el Sr. Letrado Asesor, se comunica,  que con fecha 13 de Julio de 2.000 se nos notifica Diligencia de Ordenación de la misma fecha donde se tiene por personado y parte en las actuaciones al Procurador D. Aurelio del Castillo Amaro, en nombre y representación del Ayuntamiento de Roquetas de Mar, y se tiene por terminado el tramite de contestación a la demanda y se fija la cuantía del recurso en Indeterminada.

La  COMISIÓN DE GOBIERNO ha resuelto quedar enterada, dando traslado del presente acuerdo  al  Sr. Jefe de la Oficina de Secretaría, para su debida constancia.
5º.- 4.- Nª/Ref.: 92/99.  Asunto: Recurso Contencioso Administrativo. Órgano: Tribunal Superior de Justicia de Andalucía. Núm. Autos: 2.686/99. Adverso: Sr. José Porcel Praena y Otros (INDAPA). Situación: Personación.

En relación con el asunto al margen referenciado y, para su conocimiento por la Comisión de Gobierno, por el Sr. Letrado Asesor, se comunica, que con fecha 13 de Julio de 2.000 se nos notifica Diligencia de Ordenación de la misma fecha donde se tiene por personado y parte en las actuaciones al Procurador D. Aurelio del Castillo Amaro, en nombre y representación del Ayuntamiento de Roquetas de Mar, y se tiene por terminado el tramite de contestación a la demanda y se fija la cuantía del recurso en Indeterminada.

La  COMISIÓN DE GOBIERNO ha resuelto quedar enterada.

5º.- 5.- Nª/Ref.: 31/00. Asunto: Recurso Contencioso Administrativo. Órgano: Tribunal Superior de Justicia de Andalucía. Núm. Autos: 646/00. Adverso: Entidad de Conservación de Urbanización de Aguadulce. Situación: Personación.


En relación con el asunto al margen referenciado y, para su conocimiento por la Comisión de Gobierno, por el Sr. Letrado Asesor, se comunica, que con fecha 13 de Julio de 2.000 se nos notifica Diligencia de Ordenación de la misma fecha donde se tiene por personado y parte en las actuaciones al Procurador D. Aurelio del Castillo Amaro, en nombre y representación del Ayuntamiento de Roquetas de Mar.

La  COMISIÓN DE GOBIERNO ha resuelto quedar enterada.

5º.- 6.- Nª/Ref.: 96/99. Asunto: Recurso Contencioso Administrativo. Órgano: Juzgado de lo Contencioso Administrativo Nº 1 Almería. Autos Núm.: 406/99-PR. Adverso: D. Luis Ayala Soriano. Asunto: Firmeza de la Sentencia Núm. 247/00.

En relación con el asunto al margen referenciado y, para su conocimiento por la Comisión de Gobierno, por el Sr. Letrado Asesor, se comunica, que con fecha 28 de Julio de 2.000 nos ha sido notificado Oficio del Juzgado de lo Contencioso Administrativo Nº 1 donde se declara la firmeza de la Sentencia, de la cual tuvo conocimiento de su Fallo la Comisión de Gobierno celebrada en su sesión ordinaria de fecha 28 de Julio de 2.000, y mediante Providencia de la misma  fecha  se acuerda el archivo de las actuaciones sin más trámite. 

En el oficio del Juzgado de lo Contencioso Administrativo Nº 1 de Almería nos solicitan el acuse de recibo en el plazo de 10 días, venciendo el Sábado 9 de Septiembre de 2.000, con indicación del Órgano responsable del cumplimiento de dicha Sentencia.

La  COMISIÓN DE GOBIERNO ha resuelto acusar recibo, y dar traslado de la Copia de la Sentencia y del presente acuerdo a la Sra. Jefe de la Sección de los Servicios Jurídicos de Urbanismo para su debida constancia.

5.- 7.- Nª/Ref.: 39/00. Asunto:  Reclamación Extrajudicial de daños causados en Propiedad Municipal. Adverso: D. Francisco López Montes y Compañía de Seguros: La Estrella, Seguros. Situación: Satisfecha la cantidad reclamada. Terminado.

En relación con el asunto al margen referenciado  por el Sr. Letrado Asesor, se informa para el conocimiento por la Comisión de Gobierno lo siguiente:

· Con fecha 8 de Mayo de 2.000 recibimos de la Policía Local Oficio donde nos comunican de los daños causados en la infraestructura municipal como consecuencia de un accidente ocurrido el pasado día 7 de Mayo de 2.000 en la Calle Casablanca, nº 65, de esta localidad.

· Con fecha 9 de Mayo de 2.000 se solicita al Técnico Municipal que valore los daños causados en una señal de tráfico (prohibido estacionamiento 1-15).

· Con fecha 12 de Mayo de 2.000 recibimos del Técnico Municipal informe de los daños donde asciende a un importe de 16.000 ptas.

· A la vista de lo informado por los Servicios Técnicos, mediante escrito de la Alcaldía-Presidencia de fecha 16 de Mayo de 2.000 se reclamó a la Compañía de Seguros, el importe de los daños causados que asciende a 16.000 ptas., en el citado accidente de circulación en el que intervino la furgoneta Nissan Vanette, con matricula B-5369-KF.

· Con fecha 18 de Mayo de 2.000 se nos remite Fax de la Compañía La Estrella, Seguros donde nos solicitan una serie de documentación referida al Expediente.

· Con fecha 19 de Mayo de 2.000 se remite a La Estrella, Seguros, toda la documentación solicitada.

Con fecha 31 de Julio de 2.000 se ha procedido por la Compañía La Estrella, Seguros, al ingreso de la cantidad de Dieciséis Mil pesetas (16.000 ptas.) a través de transferencia bancaria a la cuenta que el Ayuntamiento tiene en Caja Rural de Almería, dando lugar al número de ingreso 13620.


Por lo expuesto, y dado que se ha satisfecho la cantidad reclamada, la COMISIÓN DE GOBIERNO ha resuelto acordar el archivo del presente expediente, dando traslado del presente acuerdo a la Compañía de Seguros: La Estrella, Seguros. con domicilio en Calle Marques de Comillas, nº 13.- 04004 - Almería.-

SEXTO.-  APROBACIÓN SI PROCEDE,  DE ADQUISICIÓN DE SUMINISTRO.

6º.- 1.- Aprobación si procede,  Presupuesto relativo a construcción de un remolque de características especiales para los Servicios Municipales.


Se da cuenta a la Comisión de Gobierno de la necesidad de construir un remolque de 4 por 2 con destino a los Servicios Municipales para lo cual se ha pedido presupuesto a un fabricante especializado de Almería quien ha remitido el pasado día 30 de Agosto un Presupuesto con las características detalladas por importe de 539.400 ptas., consta retención de crédito de la partida 432.623.00 con número de operación 200011504, de fecha 4 de Septiembre de 2.000.


La GOMISIÓN DE GOBIERNO ha resuelto aprobar el presupuesto para la construcción y suministro de remolque por la Comunidad de Bienes Amate Aguilar Hermanos, con C.I.F. núm. E-04029526 y domicilio en C/ Delicias, nº 4 en Los Molinos, Almería por importe de 539.400 ptas. autorizando el gasto y disposición de fondos.

SÉPTIMO.-  RUEGOS Y PREGUNTAS.

No se producen.


Y no habiendo más asuntos de que tratar de los incluidos en el Orden del Día, por la Presidencia se levanta la Sesión a las catorce horas y cincuenta minutos, de todo lo cual como Secretario Municipal, levanto la presente Acta de dieciocho páginas, en el lugar y fecha "ut supra", DOY FE.

EL ALCALDE-PRESIDENTE



EL SECRETARIO GENERAL

Gabriel Amat Ayllón.




Guillermo Lago Núñez.
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